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Аннотация. Статья посвящена анализу соотношения ключевых категорий современной социально-правовой дей-
ствительности в целом и конституционного права в частности — ​социального порядка, правопорядка и консти-
туционного порядка. Последняя категория, несмотря на то, что представлена в правовой литературе широким 
спектром взглядов, не имеет внятного объяснения. Вызвано это, в том числе, научной и практической его уда-
ленностью от понятия социальный порядок. Преодоление этого препятствие связано с нарастающей необходи-
мостью расширения сферы проявления конституционного права до всего социального порядка, превышающего 
сферу правоотношений. Социальный порядок, правопорядок и конституционный порядок находятся в диалекти-
ческом единстве, где каждый последующий элемент является условием для существования предыдущих в их иде-
альном аксиологическом и онтологическом восприятии. В то же время конституционный порядок не является 
обязательным атрибутом конституции, поскольку сама конституция может не отвечать критериям наличия кон-
ституционного порядка. Напротив, упорядоченность общественных отношений, построенная на принципах кон-
ституционализма, общих принципов права, ценностей права и правовых ценностей свидетельствует о наличии 
конституционного порядка даже при отсутствии формального конституционного акта. Конституционный поря-
док фиксирует социально-ценностную основу, которой сформированный правопорядок должен соответствовать. 
Представленная концепция взаимодействия социального порядка, правопорядка и  конституционного порядка 
ведет к необходимости введения в научный оборот понятия, категории, обеспечивающей связь указанных явле-
ний. Ее предлагается назвать «конституционный порядок общества (конституционный социальный порядок)».
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взаимодействие общества и государства, конституционные ценности
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Abstract. The article is devoted to the analysis of the relationship between the key categories of modern social and legal 
reality, in general, and constitutional law, in particular — ​social order, legal order and constitutional order. The last category, 
despite the fact that it is represented in the legal literature by a wide range of views, does not have a clear explanation. This 
is due, among other things, to its scientific and practical distance from the concept of social order. Overcoming this obstacle 
is associated with the growing need to expand the sphere of manifestation of constitutional law to the entire social order, 
exceeding the sphere of legal relations. Social order, legal order and constitutional order are in a dialectical unity, where each 
subsequent element is a condition for the existence of the previous ones in their ideal axiological and ontological perception. 
At the same time, constitutional order is not a mandatory attribute of the constitution, since the constitution itself may not 
meet the criteria for having a constitutional order. On the contrary, the orderliness of social relations built on the principles 
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of constitutionalism, general principles of law, values of law and legal values indicates the presence of a constitutional order 
even in the absence of a formal constitutional act. The constitutional order fixes the social and value basis to which the 
formed legal order must comply. The presented concept of interaction between social order, legal order and constitutional 
order leads to the need to introduce into scientific circulation a concept, a category that ensures the connection between 
these phenomena. It is proposed to call it “the constitutional order of society (constitutional social order).”

Keywords: social order, legal order, constitutional order, scope of the Constitution, interaction between society and the state, 
constitutional values
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Введение
Конституционное право, по  точному выражению 
С. А. Авакьяна, «сохраняя свою адресную связь с  госу-
дарством, все в большей мере становится правом обще-
ства» [1, с. 3]. Б. С. Эбзеев, очевидно, также придержива-
ясь этого же мнения [2, с. 24], развивает данную идею 
до  необходимости расширения предмета конституци-
онного права и, соответственно, пределов воздействия 
государства на жизнь общества до всего социального по-
рядка, сфера которого превышает область правоотноше-
ний [2, с. 24]. Подобный — ​государственно-правовой — ​
взгляд на социальный порядок поднимает проблему его 
соотношения с правовым порядком. В юридической ли-
тературе эти понятия признаются близкими и смежны-
ми [3, с. 797]. В то же время, категория социального по-
рядка непосредственно связана с конституцией. Связь 
между ними настолько тесная, что позволяет говорить 
о встраивании конституции в ткань социального поряд-
ка в качестве его ценностной основы, формы и содержа-
ния. Другими словами, социальный порядок тесно свя-
зан с категорией конституционного порядка.

Вряд ли можно говорить о том, что в отечествен-
ной конституционно-правовой науке понятию «кон-
ституционный порядок» уделяется большое внимание. 
Имеющиеся подходы отличаются разнообразием, де-
монстрируют узкий и широкий подходы к пониманию 
рассматриваемого явления, и это не считая тех случаев, 
когда слово «порядок» используется для обозначения 
некой конституционной процедуры, осуществляемой 
в  плоскости приобретения различными публичными 
субъектами конституционных полномочий и  их  осу-
ществления. Также анализ юридической литературы 
свидетельствует об отсутствии концептуальных иссле-
дований, направленных на выявления особенностей со-
отношения конституционного порядка с  правопоряд-
ком и социальным порядком одновременно.

Материалы и методы
При подготовке статьи были использованы научная ли-
тература в  области теории права, конституционного 
права, а  также социологические исследования, посвя-
щенные проблеме социального порядка. Основными 
методами научного исследования послужили: метод си-
стемного анализа, общенаучный диалектический, фор-
мально-юридический методы и  метод правового мо-
делирования. В раках сравнительно-правового метода 

подверглись анализу конституции зарубежных стран 
с целью выявления в них содержания понятия «консти-
туционный порядок».

Описание исследования
Концепция социального порядка и связанный с ней ос-
новополагающий вопрос о сущности общества с самого 
начала отталкивались от роли государства в обществе. 
Государство, по мысли Т. Гоббса, фактически отождест-
вляясь с  обществом, способствует преодолению чело-
веческого конфликта, выступая справедливой силой 
[4, с. 96–99]. Отождествление государства с обществом 
выглядит спорным. Но нельзя не согласиться с тем, что 
государство выступает своего рода гарантом социально-
го порядка, для чего используется система общих ценно-
стей, позволяющая сформировать и упорядочить обще-
ственную структуру и наладить в ней взаимодействие.

Ценностный подход к понятию социального порядка 
превалирует в научной, преимущественно социологиче-
ской, литературе. По мнению Т. Парсонса, поддержание 
социального порядка в условиях конфликтного взаимо-
действия людей достигается за счет признания общих 
надсубъектных социальных ценностей, формируемых 
нормативным способом [5, с. 134–136]. Р. Мертон также 
настаивает на необходимости формирования «запаса цен-
ностей», призванного трансформировать «беспорядоч-
ные взаимодействия людей» в общество, обладающее со-
циальным порядком, позволяющим большинству людей 
заниматься своими социальными обязанностями без не-
обходимости «импровизации» [6, с. 243, 256, 540]. Пред-
сказуемостью поведения как целью социального регу-
лирования, обосновывал сущность социального порядка 
М. Вебер. По мнению известного социолога, устойчивость 
социального порядка основана на «престиже» лежащих 
в его основе ценностей [7]. Таким образом, М. Вебер вводит 
в научный оборот понятие «легитимности», что оказы-
вается крайне важным для понимания смысла, значения, 
природы не только социального порядка, но и государ-
ственной власти. Фактическая и нормативная значи-
мость — ​легитимность и легальность — ​социального по-
рядка фиксируют его качество одновременно результата 
и предпосылки действий акторов [5, с. 134–136]. Э. Дюрк-
гейм предлагает конкретный путь формирования общих 
коллективных представлений об основах социального 
порядка. К ним ученый относит социальную солидар-
ность и общественное разделение труда. Они не только 
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способствуют развитию коллективных представлений 
(по  существу — ​ценностей), но и  содействует индиви-
дуальной свободе человека. Его личность, получившая 
уникальные качества в условиях специализации труда, 
подвержена меньшему воздействию со стороны коллек-
тива, т. е. сохраняет свободу в сложно институциональ-
ной коллективной среде [8, с. 130, 412, 413].

Современные отечественные исследователи так-
же склоняются, преимущественно, к аксиологической 
интерпретации сути социального порядка, в  основе 
которой находится его легитимность [9, с. 13]. В то же 
время в юридической плоскости социальный порядок, 
по  верному замечанию Г. В. Мальцева, складывается 
благодаря нормативной основе институционализиро-
ванной структуры общества, т. е. неразрывно связан 
с  категорией правопорядка [10,  с.  391–392]. Г. С. Прац-
ко справедливо, как и Г. В. Мальцев, выделяет не толь-
ко государственно-правовые, но и иные детерминанты 
социального порядка. Однако, в  отличие от  Г. В. Маль-
цева, Г. С. Працко акцентирует внимание не на нормах, 
а на ценностях, отражающих традиции правовой куль-
туры, духовно-нравственные идеалы. Отношение к ним 
формирует приверженность индивидов следовать об-
щим целям в попытке реализации своих гражданских 
качеств [11, с. 15].

Таким образом, устойчивость социального поряд-
ка отвечает ряду критериев, к которым, как минимум, 
относятся два основных: наличие системы ценностей, 
общепризнанной всеми или большинством членов об-
щества, и системы многоуровневого нормативного ре-
гулирования (социального и правового); легитимность 
не только государственной власти, но и иных негосудар-
ственных публичных социальных институтов (инсти-
туты гражданского общества, институты политической 
системы, органы общественного контроля, профессио-
нальные объединения и другие).

Связь между социальным порядком и правопоряд-
ком насколько очевидна, настолько же сложна и много-
гранна. Следует согласиться с невозможностью сведения 
соотношения рассматриваемых явлений к  «механиче-
скому» разделению вида порядка в зависимости от ис-
пользуемых социальных регуляторов [12, с. 56]. Социаль-
ный порядок и правопорядок не стоит соотносить друг 
с другом как целое и часть, поскольку это разнопоряд-
ковые категории. Правопорядок не есть продукт исклю-
чительно правового регулирования. Он является след-
ствием сочетания правовых норм и других категорий, 
правовых (правосознания, правовой культуры и других) 
и неправовых (духовно-нравственных, социально-эко-
номических, политических, культурных и иных), выра-
жающих, по верному замечанию В. В. Борисова, интере-
сы всех социальных групп, граждан и общества в целом 
[13, с. 213]. Социальная обусловленность правопорядка 
приводит к тому, что результатом действия права явля-
ется состояние упорядоченности не только правоотно-
шений, но тех общественных отношений, которые пра-
вом не регулируются, поскольку ограничение или отказ 
от правового воздействия на них создает условия для 

формирования системы социального нормативного ре-
гулирования на основе свободы от государственно-пра-
вового вмешательства [14, с. 90].

Взаимосвязь между социальным порядком и право-
порядком строится на понимании системы социально-
нормативного регулирования в  условиях превали-
рующей роли государства в  обществе. В  этой связи 
правопорядок — ​это не часть социального порядка, а его 
качество. Несмотря на то, что формально правовые нор-
мы регулируют не все общественные отношения, они, 
так или иначе, оказывают влияние на все социальные 
институты, определяют систему их взаимоотношений, 
то есть фактически формируют порядок общества. Пра-
вовые нормы не просто определяют степень свободы 
социальных действий различных акторов, не допуская 
свое прямое воздействие на них и соответствующие от-
ношения, но и создают социально-регулятивную осно-
ву для деятельности всех социальных субъектов, даже 
формально находящихся за пределами правового поля. 
Столь большое значение права обеспечивается с помо-
щью системы социальных ценностей, которые в условиях 
правопорядка трансформируются в правовые ценности.

Соотношение социального порядка с конституци-
онным порядком в  юридической литературе отраже-
но еще более туманно, чем связь социального порядка 
с правопорядком. Текстуальное выражение в конститу-
циях разных стран понятие «конституционный поря-
док» имеет крайне слабое, чаще касается, лишь, систе-
мы устройства государственной власти и политического 
режима (ст.  244 Конституции Мальдивских островов, 
ст. 25 Конституции Восточного Тимора, ст. 15 Консти-
туции Мексики, ст. XLIV Конституции Бразилии, ст. 46 
Конституции Перу, ст. 29 Конституции Венгрии, ст. 104 
Конституции Словении). Другими словами, понимание 
конституционного порядка не выходит за пределы си-
стемы конституционно-установленных принципов, при-
чем, не всех, а связанных с властеотношениями.

В российской юридической науке конституционный 
порядок также часто связывают с «политико-правовой 
институционализацией властеоотношений», несмотря 
на то, что этому понятию придают и идейно-ценност-
ный, даже идеологический оттенок [15, с. 5–8].

Важно, что многие исследователи считают консти-
туционный порядок непременным атрибутом, принци-
пом конституционализма [16, с. 4–5; 17, с. 245], «верности 
конституции», ее «результативности», реализации кон-
ституционного права в полном объеме [17, с. 245, 250]. 
А. В. Безруков расширяет содержание конституцион-
ного порядка до  действия норм не  только конститу-
ции, но и отраслевого законодательства, выраженного 
в  фактическом состоянии общественных отношений 
[18, с. 14]. Конституционный порядок дополняет кон-
ституционность тем, что содержит требование реа-
лизации конституции не  только к  публичной власти, 
но и к гражданам, их объединениям, то есть к правово-
му поведению в частной сфере.

Своеобразный подход к  категории «конституци-
онный порядок» отмечается в  зарубежной, западной, 
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литературе конституционно-правовой направленности. 
Указанное понятие используется достаточно часто в со-
отношении с различными конституционно-правовыми, 
политико-правовыми, общественно-политическими ка-
тегориями, и наделяется узким и широким значением, 
но при этом каких-то конкретных содержательных ха-
рактеристик рассматриваемой категории с точки зре-
ния права или политологии в литературе не отмечено.

«Конституционный порядок» понимается как не-
кая система государственного устройства, выражен-
ная в  государственно-правовой идеологии [19], как 
понятие, тождественное правопорядку, конституцио-
нализму [20, с. 517–533]. Также конституционный поря-
док рассматривается в контексте связи политического 
устройства страны с возможностью реализации инди-
видами своих прав [21, с. 909]. Но все-таки преимуще-
ственно конституционный порядок выражен в полити-
ческой и – в меньшей степени — ​в правовой плоскости. 
Причем в последнее время понятие «конституционный 
порядок» соседствует с такими понятиями, как «космо-
политическая конституция» и «глобальный конститу-
ционализм», т. е. по  существу, олицетворяет будущее 
глобализированное устройство мира, где будут править 
«общие ценности, права и обязанности» [22, с. 32–47].

Заключение и выводы
Конституционный порядок, как и правопорядок необ-
ходимо понимать как результат реализации законно-
сти, конституционной законности. Однако такая харак-
теристика конституционного порядка явно обедняет 
его содержание. Он не просто определяет конституци-
онную основу правопорядка, а  является выражением 
конституционализма (Н. В. Витрук). С другой стороны, 
конституционный порядок не сводится к системе кон-
ституционных требований, правил и принципов, кото-
рые в условиях отдельных государственных режимов 
могут отличаться от  ценностей правопорядка. Други-
ми словами, наличие конституции не гарантирует при-
сутствие конституционного порядка, и наоборот, упо-
рядоченность общественных отношений, построенная 
на принципах конституционализма, общих принципов 
права, ценностей права и  правовых ценностей свиде-
тельствует о наличии конституционного порядка даже 
при отсутствии формального конституционного акта.

Конституционный порядок — ​это одновременно 
инструмент конституционно-правового воздействия 
на порядок общества и результат такого воздействия. 
Он, с одной стороны, представляет собой набор консти-
туционно-признанных ценностей, принципов и  норм, 
а с другой, является сферой конституционного бытия, 
не ограниченного публично-властными, политически-
ми отношениями, а  включающей все области консти-
туционно-правового воздействия, не  только публич-
ные, но и частные.

Конституционный порядок, как результат сбли-
жения социальных и правовых ценностей, и в услови-
ях влияния сформированной государственной идеоло-
гии является отражением не только текста конституции, 

основополагающих программных документов, но и прак-
тики органов конституционного контроля и  надзо-
ра, выявляющей и формулирующей конституционные 
ценности.

Нельзя не согласиться с Б. С. Эбзеевым в том, что 
предмет конституционно-правового воздействия не ис-
черпывается общественными отношениями, а включа-
ет объективный порядок государственной организации 
общества, «государственную бытийность народа» — ​го-
сударственный режим и статус его субъектов [2, с. 23]. 
Справедливо утверждение ученого, закрепляющего 
за конституцией две функции: «рациональной органи-
зации социального порядка, не препятствующей «осво-
ению» Конституцией новых условий и обстоятельств 
исторического развития, и стабилизирующего воздей-
ствия на юридически оформленный ею социальный по-
рядок, который в результате такого оформления приоб-
ретает значение конституционного строя» [23, с. 202]. 
Вместе с тем, конституционный порядок не исчерпыва-
ется, на наш взгляд, правовой формой организации об-
щества, выраженной в основах конституционного строя. 
Конституционный порядок, будучи неотделим от право-
порядка, является проявлением высшего уровня упоря-
доченности всего социального взаимодействия в его со-
циально-нормативном и институциональном множестве.

Таким образом, социальный порядок, правопорядок 
и конституционный порядок находятся в диалектиче-
ском единстве, где каждый последующий элемент явля-
ется условием для существования предыдущих в их иде-
альном аксиологическом и онтологическом восприятии.

Какие бы характеристики конституционного по-
рядка не предлагались в юридической литературе, его 
свойства, как правило, ограничиваются сферой непо-
средственно действия права, то  есть основаны на  го-
сударственном принуждении, что имеет под собой со-
циально-философскую и  теоретико-правовую основу. 
Вместе с тем, конституция, будучи зеркалом взаимного 
доверия между государством и обществом, формирует 
принципы, по которым общественные институты стро-
ятся и взаимодействуют между собой на основе других 
(неправовых) социальных регуляторов или совместно 
с правовыми нормами. Безусловно, главным условием 
столь значительной роли конституции должно быть 
совпадение социальных ценностей и  конституцион-
ных ценностей, которые и определяют конституцион-
ный порядок и правопорядок в обществе. Конституция 
воздействует на все уровни упорядочения социальных 
взаимодействий в современном обществе, основанном 
на принципах конституционализма. Конституционный 
порядок как главный формирующий элемент правопо-
рядка, выполняет системообразующую функцию по от-
ношению ко  всему социальному порядку, поскольку 
иные элементы (формы) правопорядка не  обладают 
нужными аксиологическими и  формально-юридиче-
скими свойствами.

Конституционный порядок фиксирует социаль-
но-ценностную основу, которой сформированный пра-
вопорядок должен соответствовать. Другими словами, 
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конституционный порядок, фиксируя социальные цен-
ности, определяет цель правового регулирования в ви-
де идеального правопорядка.

Рассмотренная концепция взаимодействия социаль-
ного порядка, правопорядка и конституционного поряд-
ка ведет к необходимости введения в научный оборот 
понятия, категории, обеспечивающей связь указанных 
явлений. Эту категорию предлагается назвать «кон-
ституционный порядок общества (конституционный 

социальный порядок)». Его можно определить как си-
стему многоуровневого общественно-государственного 
институционального взаимодействия, тип и структура 
которого определены комплексом конституционно-при-
знанных ценностей, формирующих в диалектическом 
единстве с социальными ценностями модель социаль-
но-нормативного (правового и неправового) регулиро-
вания, результирующую и оформляющую достигнутый 
уровень правопорядка в обществе.
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