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Аннотация. Вbстатье анализируются современные тенденции организованной преступности вbРоссии, 
базирующиеся наbданных, выявленных вbходе обсуждения. Рассмотрены вопросы глобализации преступ-
ных групп, сращивания организованной преступности иbкоррупции, адаптации кbцифровым техноло-
гиям иbэкономической конъюнктуре. Авторами обосновывается вывод оbнедостаточной эффективности 
существующих мер уголовно- правового воздействия, связанных сbнесовершенством законодательной 
базы, трудностями вbправоприменении иbвысокой латентностью, аргументируется необходимость ком-
плексного подхода. Подчеркивается роль гражданского общества иbповышения правовой грамотности 
населения вbпротиводействии организованной преступности. Обосновывается необходимость перехо-
да отbпреимущественно карательных мер кbстратегиям, ориентированным наbустранение глубинных 
причин преступности, гуманизацию пенитенциарной системы иbподдержку социальной реинтеграции 
бывших заключенных. Предлагаются пути совершенствования антикоррупционного законодательства 
иbповышения эффективности правоохранительной деятельности.
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Abstract. The article analyzes current trends in organized crime in Russia based on the data revealed during the 
discussion. The issues of globalization of criminal groups, fusion of organized crime and corruption, adaptation 
to digital technologies and economic conditions are considered. The authors substantiate the conclusion about 
the insuffi cient effectiveness of existing criminal law measures related to the imperfection of the legislative 
framework, diffi culties in law enforcement and high latency, and argue for the need for an integrated approach. 
The role of civil society and improving the legal literacy of the population in countering organized crime is em-
phasized. The article substantiates the need to move from predominantly punitive measures to strategies aimed 
at eliminating the underlying causes of crime, humanizing the penitentiary system and supporting the social 
reintegration of former prisoners. Ways to improve anti-corruption legislation and increase the effectiveness 
of law enforcement activities are proposed.
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Введение
В России сложилась ситуация, когда масштабы развития 
такого экономического явления, как теневая экономи-
ка, а также объемы продукции и финансовых ресурсов, 
обращающихся в этом секторе народного хозяйства, 
не могут не учитываться при принятии управленче-
ских, законодательных и политических решений на всех 
уровнях властных структур [10].

Ученые- криминологи свидетельствуют, что дей-
ствующее законодательство не дает содержательный 
материал для совершенствования уголовного закона 
регламентации организованной преступности. И это 
заключается в том, что, с одной стороны, не в полной 
мере обеспечивает привлечение к уголовной ответ-
ственности лиц, активно участвующих, и не предус-
матривает их дифференцированную ответственность 
в зависимости от степени их участия, а, с другой, исклю-
чить возможность произвола, объективного вменения 
и иных неправовых методов.

Материалы иbметоды
В статье использованы такие методы научного позна-
ния как анализ и синтез при изучении и обобщении 
различных точек зрения на проблему организованной 
преступности и коррупции; сравнительно- правовой 
анализ в процессе сопоставления российского законода-
тельства с международными стандартами и практикой 
других стран; статистический анализ при обработке 
и интерпретации статистических данных о преступно-
сти. Имеет место и системный подход в рамках рассмот-
рения организованной преступности и коррупции как 
сложных социальных явлений во взаимосвязи с други-
ми факторами. Помимо этого, в основу исследования 
легли экспертные оценки для формирования выводов 
и рекомендаций.

Описание исследования
В УК РФ криминологической категории организован-
ной преступности соответствует уголовно- правовое 
понятие «преступного сообщества» как особой формы 
соучастия, которое раскрывается в нормах общей и осо-
бенной части УК РФ.

В контексте анализа теневой экономики организо-
ванная преступность и коррупция представляют собой 
наиболее деструктивные «функциональные» или «про-
фессиональные» формы противоправного поведения. 
Указанные явления, приобретая транснациональный 
характер, вызывают обоснованную обеспокоенность 
международного сообщества и актуализируют во-
просы криминологической и политической безопас-
ности. Трансформация экономических и социально- 
политических отношений в постсоветский период, 

сопровождавшаяся формированием новых независи-
мых государств, не привела к преодолению кризисных 
явлений и, как следствие, не оказала сдерживающего 
воздействия на рост и укрепление теневого сектора 
экономики. Состоялось лишь изменение структуры 
форм и методов теневой экономической деятельности. 
Распространенными в этот период стали неплатежи 
со стороны зарубежных партнеров за поставленную 
продукцию. Имеет место существенное занижение (за-
вышение) цен на экспортируемую (импортируемую) 
продукцию из России или ее объемов.

Совершенствованию организованной преступно-
сти благоприятствовали обстоятельства как экономи-
ческого, так и административно- правового характера, 
безработица, задержки зарплаты, несовершенство дей-
ствующего законодательства, благоприятные условия 
для теневой экономики и втягивание в противоправ-
ную деятельность новых лиц [1, с. 58–60].

Реструктуризация и увеличение теневого сектора 
экономики обусловлены трансформацией мотивацион-
ной сферы экономических субъектов в условиях про-
грессирующего социально- экономического кризиса, 
характеризующегося законодательной и администра-
тивной дезорганизацией. Эти факторы привели к воз-
никновению новых направлений масштабной теневой 
экономической деятельности. При этом традиционные 
формы теневой экономической активности, такие как 
спекуляция и «цеховое производство», утратили свою 
актуальность, что привело к сокращению удельного 
веса в общем объёме теневого оборота.

Наряду с сохранением таких форм теневой эконо-
мической деятельности, как мелкие хищения в госу-
дарственном секторе и нарушения в сфере розничной 
торговли и общественного питания, наблюдается су-
щественный рост (в количественном и качественном 
выражении) коррупции среди должностных лиц го-
сударственного аппарата и криминального промысла 
безработных [1, с. 57].

Необходимо подчеркнуть, что феномен теневой 
экономики не является исключительно результатом 
экономических, социальных и политических преобра-
зований последних десятилетий. Вопреки ожиданиям 
улучшения ситуации, в период разгосударствления 
собственности и расширения международных эко-
номических связей (1980–1990-е годы) сложились 
благоприятные условия для коррупции, что привело 
к стремительному росту теневой экономики и её сра-
щиванию как с организованной преступностью, так 
и с партийно- государственным аппаратом [3, с. 319]. 
По данным ученых экономистов и криминологов, перед 
распадом бывшего СССР первое место среди всех отрас-
лей народного хозяйства по объему теневой экономики 
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занимало сельское хозяйство. На втором были торговля 
и общественное питание, а на третьем и четвертом — 
строительство и промышленность [4, с 117].

В последние годы существования СССР особен-
но высокими темпами «развивался» теневой сектор 
в строительстве, на транспорте и в связи. В сельском 
хозяйстве и в промышленности он в этот период вырос 
в несколько раз [11].

В 80-е — 90-е годы объем производства товаров 
и оказания услуг населению незарегистрированны-
ми «частниками» достигал 20–30 млрд руб. В теневой 
экономике оказалось занято около 50 млн человек или 
не менее 30 % работающих, а алкогольный оборот ка-
питала в теневой экономике приближался к 150 млрд 
руб. Для социалистического периода развития России, 
других республик СССР в целом, наиболее характерны-
ми были такие формы и методы получения теневых 
доходов: хищения, кражи государственной собственно-
сти, подпольная предпринимательская деятельность, 
спекуляция, взяточничество как уголовный промысел 
[9, с. 80].

Зарубежные исследователи выделяют три клю-
чевых фактора, влияющих на динамику теневой эко-
номики: налогообложение и социальные отчисления, 
интенсивность государственного регулирования и ка-
чество предоставляемых общественных услуг. Чрезмер-
ная налоговая нагрузка (включая налоги и отчисления 
в фонды социального обеспечения) рассматривается 
как один из основных стимулов развития теневой эко-
номической деятельности. Высокий уровень налогоо-
бложения признается доминирующей причиной фор-
мирования теневой экономики в работах большинства 
зарубежных ученых [2; 6].

Особенностью теневого капитала является и то, 
что он используется в основном не в сфере материаль-
ного производства, а в обращении в посреднической 
деятельности, что не позволяет государству осущест-
влять за ним необходимый контроль. С накоплением 
значительных капиталов в теневой экономике появля-
ется возможность монополизировать отдельные виды 
деятельности в сфере предпринимательства, влиять 
на государственные структуры, политические партии, 
средства массовой информации.

Однако одним из самых опасных последствий раз-
вития теневой экономики является широкомасштабное 
развитие организованной и коррупционной преступ-
ности.

Криминологи, оценив эффективность мер про-
тиводействия теневой экономике, пришли к выводу 
о недостаточной результативности классических схем 
борьбы с преступностью. Увеличение валового нацио-
нального продукта, вращающегося в теневом секторе, 
является характерной чертой экономики как переход-
ного, так и современного периода, что обусловлено 
неразвитостью новой рыночной системы в условиях 
трансформации системы государственного управле-
ния и отсутствием адекватной нормативно- правовой 
базы, регулирующей переход к рыночным отношениям. 

Тенденции и факторы экономической преступности 
приводят к усилению организованной преступности 
в России, и главные усилия должны быть направлены 
на устранение причин и условий ее распространения 
[8, с. 47–49].

В современных условиях применение насилия ор-
ганизованными преступными группировками в России 
хоть и снизилось, по сравнению с 1990-ми годами, од-
нако полностью не исчезло.

Одним из основных направлений деятельности 
организованных преступных формирований, как в пе-
риод до распада СССР, так и сейчас является стремле-
ние к легализации доходов, полученных преступным 
путем, и интеграции в легальную экономическую си-
стему, в том числе посредством приобретения активов 
за рубежом и получения образования за границей. При 
этом для достижения целей финансового обогащения 
и установления контроля над различными сферами 
экономической деятельности члены организованной 
преступности используют насильственные методы, 
включая заказные убийства, совершаемые с целью 
устранения конкурентов, политических оппонентов, 
сотрудников правоохранительных органов, журнали-
стов и свидетелей.

Следственно- оперативная практика свидетель-
ствует о совершении членами организованных пре-
ступных группировок насильственных преступлений, 
таких как убийства, поджоги и взрывы, в отношении 
предпринимателей и руководителей коммерческих ор-
ганизаций, отказывающихся выполнять требования 
о выплате денежных средств [7, с. 32]

В течение последних десяти лет в Российской 
Федерации ежегодно регистрировалось от 10 до 16 
заказных убийств, что демонстрирует устойчивую 
тенденцию к снижению. В среднем на начало каждого 
года в производстве следственных органов находилось 
от 30 до 50 уголовных дел, возбуждённых по факту 
заказных убийств, значительная часть которых за-
вершалась направлением дел в суд с обвинительным 
заключением. Однако, учитывая латентный характер 
данного вида преступлений, обусловленный сложно-
стью установления признаков заказного убийства, 
криминологи полагают, что в официальную стати-
стику ежегодно не попадает от 20 до 60 аналогичных 
преступлений.

Несмотря на усилия государства, криминогенная 
ситуация в России остается сложной и характеризуется 
высоким уровнем латентности (скрытности), професси-
онализмом преступников, организованностью преступ-
ных формирований и транснациональным характером 
преступной деятельности.

В связи с выходом организованной преступности 
на транснациональный уровень в конце 1980-х — нача-
ле 1990-х годов международные организации, включая 
Организацию Объединенных Наций, активизировали 
усилия по противодействию этому явлению. На Меж-
дународном семинаре по борьбе с организованной пре-
ступностью, состоявшемся 21–25 октября 1991 года 
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в городе Суздале, было предложено следующее опре-
деление организованной преступности: «относительно 
большую группу устойчивых и управляемых преступ-
ных образований, занимающихся преступной деятель-
ностью в корыстных интересах и создающих систему 
защиты от социального контроля с использованием 
таких противозаконных средств, как насилие, запуги-
вание, коррупция и хищение в крупных размерах» [5].

Нельзя не отметить возрастающую роль инфор-
мационных технологий в совершении преступлений, 
включая мошенничество, кражи, распространение нар-
котиков и экстремистских материалов. Киберпреступ-
ность становится все более изощренной и трудновыяв-
ляемой, она приобрела масштабы угрозы национальной 
безопасности, став серьёзным препятствием для разви-
тия экономики и справедливо может считаться одной 
из наиболее острых проблем современности.

Параллельно с распространением преступности 
в различных сферах общества, в процессе распада ста-
рой советской военной системы происходит рост пре-
ступности в Российской армии. За годы существования 
независимого государства военные прокуроры выяви-
ли устойчивую тенденцию к росту числа нарушений 
закона, совершаемых военнослужащими. По данным 
правоохранительных органов, к уголовной ответствен-
ности за совершение преступлений было привлечено 
значительно больше военнослужащих, чем указано 
в статистике. Организованные группировки, состоящие 
из военнослужащих, действуют как самостоятельно, так 
и в связке с «гражданскими» преступниками, стремясь 
завладеть оружием, боеприпасами и другим снаряже-
нием военных формирований.

В 1990-х годах привлекали к уголовной ответствен-
ности за хищение оружия и боеприпасов, а в 2000-х го-
дах зафиксированы отдельные случаи краж и сбыта. 
Преступники изготавливают взрывные устройства, 
используя порох, скупаемый на военных складах, во-
енное снаряжение и оружие, приобретаемое в воинских 
частях.

Распространение коррупции в этой сфере имеет 
серьезные последствия, одним из наиболее тревожных 
моментов является пополнение рядов организован-
ной преступности значительным числом талантливых 
и перспективных офицеров. Специалисты по безопасно-
сти, обладающие высоким уровнем подготовки и знаю-
щие новейшие системы вооружения и военную тактику, 
востребованы в частных охранных структурах, а также 
в легальных компаниях, которые нанимают охранников 
из числа бывших военнослужащих 1.

Организованная преступность и её неотъемле-
мая часть — коррупция — это не просто новый вид 
преступности или её новое качество, а специфическое 
социально- экономическое явление, породившее опре-
делённые экономические преступные структуры. Это 
система социальных связей и отношений, сложившаяся 

1 Россия в погонах: треть бюджета на 2,5 миллиона силови-
ков // URL: https://pasmi.ru/archive/259425/ (дата обращения: 
30.04.2025)

в результате получения и распределения незаконных 
доходов.

После распада СССР организованная преступность 
в России, воспользовавшись приватизацией и экономи-
ческими реформами, получила значительные богатства 
и возможность влиять на экономические, социальные 
и политические процессы в государстве, стремясь стать 
одной из главных движущих сил формирования соци-
ального, политического и экономического развития 
страны.

Правительство России столкнулось с быстрым рас-
пространением деятельности преступных организаций 
и усилением их влияния. Переходный период, в течение 
которого законодательство и общественные традиции 
только укореняются после многолетнего социалисти-
ческого развития, особенно уязвим для посягательств 
и «паразитирования» со стороны организованной пре-
ступности и коррумпированных чиновников. Взятки 
и вознаграждения, распространённые в исполнитель-
ных структурах, судах и правоохранительных органах, 
подрывают эффективность правительственных мер 
по борьбе с криминальными структурами. Коррумпи-
рованные чиновники предоставляют преступникам 
экспортные лицензии, таможенные документы, освобо-
ждающие от уплаты официальных платежей, налоговые 
льготы, заключают государственные контракты и даже 
за незначительную плату подписывают любые необ-
ходимые документы. Используя свои доходы и созна-
тельно становясь на преступный путь, они направляют 
средства «на отмывание» за рубеж и основывают под-
ставные компании с участием членов семьи и друзей.

Коррумпированность государственного аппарата 
и ветвей власти крайне негативно влияет практиче-
ски на все сферы общественной жизни, прежде всего 
на деятельность политических институтов страны, 
состояние экономических реформ, правовую и соци-
альную защищённость граждан, а также на доверие 
населения к власти. Вряд ли в России возможно созда-
ние государственного сектора, полностью невоспри-
имчивого к коррупции. Коррумпированные чиновники 
зачастую сами являются частью российской органи-
зованной преступности. Определенная часть государ-
ственных служащих использует преимущества своего 
служебного положения не только ради материальной 
выгоды, но и для достижения экономического влияния. 
Имея относительно небольшую заработную плату, они 
становятся владельцами автомобилей, домов и дач, 
стоимость которых значительно превышает их офици-
альные доходы, и скрываются под покровительством 
различных служб безопасности.

Представители государственных органов власти 
берут под защиту структуры организованной преступ-
ности, оказывая покровительство членам преступных 
организаций, которым платят предприниматели с це-
лью сохранения своего бизнеса. Во многих таких слу-
чаях компания вынуждена отдавать почти половину 
своей прибыли. Эти расходы предприятий становят-
ся одной из причин мелких налоговых преступлений 
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и  порождают новые формы коррупционных деяний, 
такие как дача взятки, подкуп и конфликт интересов.

Очень опасным остаётся сращивание государ-
ственного аппарата и органов местного самоуправ-
ления с предпринимательскими и коммерческими 
структурами, формирование их деловых отношений 
вне правового поля. Из всех проблем, связанных с борь-
бой с коррупцией и организованной преступностью 
в стране, нет более вредоносной, чем коррупция в пра-
воохранительных и контролирующих органах. Ущерб, 
наносимый ею, невозможно измерить общепринятой 
статистикой. Наибольший вред заключается в подры-
ве доверия общества к правоохранительным органам 
и утрате руководителем правоохранительного органа 
способности контролировать и направлять деятель-
ность своих подчинённых.

Большинство сотрудников МВД совместно с судья-
ми и прокурорами преданы борьбе с организованной 
преступностью и коррупцией и идут на значительные 
жертвы в своих попытках. Однако, к сожалению, в си-
стеме МВД, как и в других правоохранительных органах, 
существует серьёзная проблема коррупции. Независи-
мо от того, какие коррупционные деяния могут быть 
совершены вне сферы деятельности органов государ-
ственной исполнительной власти, можно с высокой 
степенью уверенности утверждать, что чистота дея-
тельности организаций и учреждений, обеспечивающих 
законность и правопорядок, имеет исключительное 
значение, поскольку именно работникам этих органов 
поручено защищать безопасность и права всех граждан. 
Для осуществления такой защиты сотрудникам право-
охранительных органов предоставляются специаль-
ные полномочия и чрезвычайные права, от получения 
информации о людях до применения силы (в случае 
необходимости). Но сегодня реальность такова, что 
организованная преступность активно выявляет кор-
румпированных и безответственных должностных лиц, 
в том числе среди сотрудников правоохранительных, 
таможенных, налоговых и иных контролирующих 
органов, которые бы защищали ее интересы в сфере 
функционирования теневой экономики и отмывания 
незаконно полученных средств, а также создавали для 
нее защитный барьер.

Реальная независимость судебной и следственной 
систем является ключевым условием эффективной 
борьбы с коррупцией. Необходим комплексный подход, 
включающий социальные, экономические и организа-
ционные меры, а также активное участие общественно-
сти и ее объединений, осведомленность которых играет 
решающую роль. Опыт борьбы с организованной пре-
ступностью подтверждает, что общественные органи-
зации могут быть наиболее эффективным двигателем 
антикоррупционных кампаний.

В России создается законодательная база для 
противодействия коррупции, включая законы «Об ор-
ганизационно-правовых основах борьбы с организо-
ванной преступностью», «О государственной службе» 
и «О борьбе с коррупцией». Принятие этих и других 
нормативных актов привлекло внимание к проблеме 
коррупции как со стороны властей, так и общественно-
сти, способствуя формированию нетерпимости к этому 
явлению и активизации работы правоохранительных 
органов.

Однако, несмотря на усилия, несовершенство зако-
нодательства и низкий уровень материальной ответ-
ственности за коррупционные преступления снижают 
эффективность противодействия коррупции. Символи-
ческие штрафы не являются достаточным сдерживаю-
щим фактором для потенциальных коррупционеров. 
Кроме того, двусмысленность антикоррупционного за-
конодательства, допускающая двой ную квалификацию 
деяний, затрудняет оценку реального состояния дел 
с коррупционными правонарушениями. В результате 
значительная часть работы оперативных подразде-
лений сводится на нет на этапе следствия и судебного 
разбирательства, а правосудие часто оказывается недо-
статочно строгим 1.

Заключение иbвывод
Проведенный анализ свидетельствует о том, что орга-
низованная преступность в России представляет собой 
сложную и многоаспектную проблему, характеризую-
щуюся глобальным характером, тесной связью с кор-
рупцией и адаптацией к меняющимся экономическим 
и технологическим условиям. Несмотря на предпри-
нимаемые усилия, уголовно- правовые меры борьбы 
оказываются недостаточно эффективными в связи 
с недостаточной законодательной базой, несовершен-
ством правоприменительной практики и латентностью 
преступлений.

Ключевым направлением решения проблемы явля-
ется комплексный подход, включающий в себя расши-
рение определения коррупции, усиление координации 
между государственными органами, международное 
сотрудничество и, самое главное, адресное воздействие 
на социальные и экономические факторы, способству-
ющие росту преступности, а также повышение уровня 
правовой культуры и развитие институтов граждан-
ского общества. Необходим переход от исключительно 
карательных мер к более гуманным и профилактиче-
ским стратегиям, направленным на социальную реа-
билитацию и предотвращение преступлений в самом 
их зародыше.

1 Российская газета. 1996. 27 февраля. С. 1–2.
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